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RESUMO: Este estudo analisa a impossibilidade de revisar clausulas do Acordo de Nao
Persecucao Penal (ANPP) apds a homologac¢ao judicial. Com foco na Justica Penal Negocial e
no método dedutivo, a pesquisa destaca que a atuagdo do juiz limita-se ao controle de
legalidade e voluntariedade, sem poder alterar o contetido do pacto. Baseando-se na doutrina e
no precedente do STJ (HC 969.749/RJ), conclui-se que, uma vez homologado e iniciado o
cumprimento, o acordo assume carater definitivo. Assim, eventuais debates sobre a revisao
encontram barreira na natureza juridica do instrumento, consolidando a estabilidade das
condicdes pactuadas entre as partes.

PALAVRAS-CHAVE: acordo de nao persecu¢do penal, homologacdo judicial;

imutabilidade; justica penal negocial; seguranca juridica.

ABSTRACT: This study analyzes the impossibility of revising the clauses of the Non-
Prosecution Agreement (ANPP) following judicial ratification. Focusing on Negotiated
Criminal Justice and employing a deductive method, the research highlights that judicial
involvement is limited to verifying legality and voluntariness, without the power to modify
the agreement's content. Based on legal doctrine and STJ precedent (HC 969.749/RJ), the
study concludes that once ratified and under implementation, the agreement assumes a

definitive character. Thus, debates regarding revision are constrained by the instrument’s legal
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nature, consolidating the stability of the terms negotiated between the parties.
KEYWORDS: non-prosecution agreement; judicial approval; immutability; negotiated

criminal justice; legal security.

1 INTRODUCAO

Nos ultimos anos, o sistema de justi¢a criminal brasileiro experimentou significativas
mudancgas, especialmente no que se refere a busca por alternativas consensuais e
despenalizadoras na area da persecucdo penal. Uma das inovagdes mais relevantes foi a
implementa¢do do Acordo de Nao Persecu¢dao Penal (ANPP), estabelecido no Art. 28-A, do
Codigo de Processo Penal (CPP), incorporado pela Lei n® 13.964/2019, designada como
“Pacote Anticrime”.

O ANPP se estabelece como um instrumento de Justica Penal negociada, permitindo
ao Ministério Publico, em certas circunstancias, propor ao investigado a oportunidade de
celebrar um acordo que inviabiliza a apresentacdo de denuncia, desde que sejam cumpridas
condig¢des pactuadas entre as partes (Aras, 2020).

Nesse ambito, levantam-se indagacdes sobre a natureza juridica do ANPP, a sua forca
vinculante e os limites de sua revisdo apos a homologacdo judicial. Portanto, este artigo
concentra-se na questdo da inviabilidade de revisdo de cldusula de ANPP ja homologada,
analisando se a alteragcdo ou rescisao parcial de cldusulas ¢ juridicamente admissivel apds a
aprovacao do Poder Judiciario e o inicio da execugdo das condi¢des acordadas.

Com o exposto, a questdo central desta investigagdo articula-se da seguinte maneira: ¢
viavel proceder a revisdo de cldusulas de um ANPP que ja foi homologado judicialmente,
considerando o ordenamento juridico brasileiro, ou essa revisdo compromete os principios da
seguranca juridica e da consensualidade que regem tal instrumento?

Apesar da crescente aplicacdo do Acordo de Nao Persecucdo Penal no sistema de
justica criminal brasileiro, o tema relativo a possibilidade de revisao de suas clausulas apds a
homologagao judicial permanece objeto de divergéncias doutrindrias e jurisprudenciais.
Enquanto parte da doutrina sustenta a necessidade de maior flexibilidade diante de situacdes
supervenientes, outra parcela defende a rigidez do acordo homologado, em nome da
seguranga juridica e da estabilidade dos atos processuais, evidenciando que a questdo ainda
demanda aprofundamento teérico e dogmatico

Sendo assim, este estudo teve por objetivo examinar, através de uma analise
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jurisprudencial, os principios legais e doutrinarios que embasam a (in)viabilidade da revisao
das clausulas do ANPP apos sua homologacdo, além de avaliar potenciais repercussdes
praticas dessa impossibilidade para o réu, o Ministério Publico e o Judiciario.

Os objetivos especificos a serem alcangados sdo: analisar a natureza juridica do
ANPP); debater os principios que sdo pertinentes a Justica Penal Negocial; e investigar
precedentes jurisprudenciais e posicionamentos doutrinarios relacionados ao tema.

Dentre os precedentes existentes sobre a matéria, optou-se por destacar o HC n°
969.749/RJ em razao de sua atualidade, da densidade argumentativa apresentada e do fato de
o julgado sistematizar fundamentos j& delineados em decisdes anteriores do Superior Tribunal
de Justiga, conferindo maior clareza aos limites da atuagdo judicial apds a homologagdo do
ANPP.

A fundamentagdo para a realizacdo deste estudo encontra-se na importancia pratica e
teorica do assunto, especialmente em virtude do aumento da ado¢do do ANPP como uma
alternativa ao processo penal convencional. A falta de normatizagdo especifica sobre a
possibilidade de reanalise das clausulas apdés a homologacao judicial provoca incerteza
juridica e divergéncias interpretativas, as quais podem prejudicar a eficacia e a confiabilidade
do instituto.

A pesquisa adota abordagem tedrico-dogmatica, com método dedutivo,
fundamentando-se na anélise sistematica da legislacdo vigente, da doutrina especializada e da
jurisprudéncia dos tribunais superiores. A selecao bibliografica priorizou obras especificas
sobre justica penal negocial ¢ o ANPP, bem como artigos cientificos publicados em
periddicos juridicos. A andlise jurisprudencial concentrou-se em precedente recente e
paradigmatico do Superior Tribunal de Justica, que enfrenta de modo direto a possibilidade de

revisao do acordo apos a homologagao judicial.

2 IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO DE CLAUSULA DE ANPP HOMOLOGADA

A trajetoria histérica do sistema penal brasileiro representa um reflexo da continua
busca por solucdes que harmonizem a necessidade de combater a criminalidade com a
protecdo e a promogao dos Direitos Fundamentais dos individuos.

Ao longo dos anos, esse sistema tem passado por diversas transformagdes, buscando
um equilibrio que permita, por um lado, a efetividade das agdes repressivas destinadas a

prevengdo e punicdo de crimes, enquanto, por outro lado, respeita e assegura os direitos
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basicos que sdo essenciais a dignidade humana. Essa dualidade evidencia a complexidade do
tema e a importancia de um enfoque que considere tanto a seguranca publica quanto os
direitos dos cidadaos.

Ao longo de varias décadas, observou-se que o modelo convencional de persecucao
penal, que se encontra focado na judicializagdio e na imposi¢cdo de penas privativas de
liberdade, demonstrou ser ineficaz na gestdo do aumento continuo da quantidade de processos
relacionados a crimes (Resende, 2020).

Além disso, esse sistema ndo apenas alimenta a superlotagdo das instituicdes
prisionais, porém, igualmente desempenha um papel significativo na estigmatizacdo dos
individuos que cometem infragdes. Consequentemente, essa abordagem tradicional apresenta
sérios desafios que tornam necessario reavaliar e buscar alternativas mais adequadas e
eficazes.

De acordo com as informagdes fornecidas pelo Conselho Nacional de Justica (CNJ), o
ano de 2019 registrou no Brasil uma quantidade superior a 800 mil individuos que estavam
encarcerados, sendo que uma significativa parte desses cidaddos foi condenada por delitos
considerados de menor gravidade ou potencial ofensivo (Brasil, 2019).

De acordo com Roloff (2020), a introducdo de mecanismos de Justica Consensual,
entre os quais se destacam a transagdo penal e a suspensdo condicional do processo, que estao
expressamente regulamentados na Lei n® 9.099/1995, a qual ¢ conhecida como a Lei dos
Juizados Especiais, representa um importante marco que sinaliza o inicio de uma
transformagao significativa no paradigma do sistema penal brasileiro (Brasil, 1995).

Essa mudanca tem repercussdes profundas na forma como os conflitos penais sdo
resolvidos, buscando alternativas que favorecam a conciliagdo e a responsabilidade do réu
(Leme; Leite, 2024). Entretanto, a falta de um mecanismo ou instrumento legal que fosse
dedicado especificamente a lidar com criminosos que praticassem delitos considerados de
média gravidade, os quais ndo se encaixassem nas vantagens oferecidas pelos Juizados
Especiais, destacava uma séria lacuna existente dentro do sistema juridico.

Cumpre registrar que a experiéncia brasileira com os institutos despenalizadores da
Lei n°® 9.099/1995 revelou resultados aquém dos objetivos oficialmente proclamados (Faoro,
2025), especialmente no que se refere a redugdo do acervo processual e a efetiva
racionalizacdo da justica criminal, o que recomenda cautela na adocdo de discursos
excessivamente otimistas acerca da justiga consensual.

Diante disto, o ANPP surge como uma solu¢do para atender a essa demanda
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especifica, sendo desenvolvido com base em referéncias de modelos de justica negocial
adotados em outros paises, especialmente o sistema de plea bargaining, amplamente utilizado
nos paises anglo-saxdes (Lemos, 2021). Esse modelo consiste, em linhas gerais, em
mecanismo de negociacdo penal no qual o acusado admite a responsabilidade pelo fato em
troca de beneficios previamente ajustados, como a mitigagdo da imputacio ou da san¢do. No
contexto brasileiro, o ANPP foi adaptado de forma cautelosa, preservando-se o controle
judicial de legalidade e voluntariedade, bem como limitando-se os efeitos penais do acordo,
de modo a compatibilizd-lo com o sistema acusatorio e com as garantias constitucionais do

processo penal.

2.1 O ACORDO DE NAO PERSECUCAO PENAL (ANPP): ORIGEM, NATUREZA E
FINALIDADE

O ANPP traz consigo uma série de elementos que envolvem sua origem, a natureza
que o caracteriza ¢ a finalidade que visa alcangar. Em termos de origem, o ANPP foi
introduzido no ordenamento juridico brasileiro como uma alternativa ao tradicional processo
penal (Marques; Galan, 2024), buscando desburocratizar e simplificar a resolucdo de conflitos
de natureza penal, permitindo que determinadas situacdes fossem tratadas de maneira mais
célere e menos onerosa.

Em relacdo a sua natureza, o ANPP pode ser entendido como um mecanismo que
possibilita a suspensdo da persecu¢do penal em troca de determinadas condigdes a serem
cumpridas pelo acusado, conferindo, assim, uma nova abordagem ao enfrentamento das
infragdes (Martins, 2023).

Ja no que diz respeito a sua finalidade, o ANPP tem como principal objetivo promover
a pacificacdo social e evitar a judicializagdo excessiva, permitindo que o sistema de Justica
possa focar casos mais graves e urgentes, a0 mesmo tempo que proporciona ao acusado a
oportunidade de, ao seguir as condi¢des estabelecidas, evitar consequéncias mais severas
relacionadas a um processo penal (Shimazu; Especiato, 2023).

O ANPP foi incorporado ao sistema juridico do Brasil através da promulgacdo da Lei
n°® 13.964/2019. Essa legislagdo trouxe modificacdes significativas ao CPP, especificamente
ao incluir o Art. 28-A, que estabelece as diretrizes e os procedimentos relacionados a essa
modalidade de acordo, visando a otimizac¢do do sistema judiciario em determinados casos

(Brasil, 2019).
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Inspirado em praticas de Justica Negocial adotadas em nag¢des como os Estados
Unidos, o ANPP possibilita que, uma vez atendidos determinados critérios especificos, o
Ministério Publico possa fazer uma proposta ao investigado, oferecendo-lhe a oportunidade
de cumprir certas condigdes estabelecidas com o objetivo de evitar que a agdo penal seja
formalmente ajuizada (Martinelli, 2021).

Conforme estabelecido no Art. 28-A, do CPP, a possibilidade de propositura de um
acordo ocorre quando o individuo sob investigagao admite formalmente ter cometido o crime
em questdo. Além disso, € necessario que o delito em questdo nao tenha sido perpetrado com
qualquer forma de violéncia ou com uma grave ameaca a pessoas, € ainda que a pena minima
estabelecida para essa infragdo seja inferior a quatro anos de reclusdo (Brasil, 1941).

Esses critérios sdo essenciais para que o acordo possa ser formalmente considerado e
aceito. Depois que a celebragdo do acordo ocorrer entre o Ministério Publico e a parte
defensora, esse mesmo acordo necessita ser homologado pelo juiz que possui a competéncia
para tal, que tomard a iniciativa de avaliar tanto a legalidade quanto a voluntariedade do que

foi pactuado (Dower; Souza, 2019).

2.2 PRINCIPIOS NORTEADORES DA JUSTICA PENAL NEGOCIAL

A érea académica, especificamente no campo do Direito, tem se dedicado a discutir e
analisar a natureza juridica do ANPP. Este debate envolve diferentes posi¢des e interpretacdes
que buscam esclarecer os aspectos legais e conceituais desse instrumento processual, que visa
promover a eficiéncia na Justica Penal ao possibilitar a resolu¢do de conflitos sem a
necessidade de um processo judicial tradicional.

Este conceito ¢ compreendido como um tipo de negocio juridico que se insere no
ambito do processo penal, apresentando caracteristicas como a consensualidade, que se refere
a necessidade do acordo entre as partes envolvidas, a autonomia da vontade, que implica na
liberdade das partes para decidirem sobre seus interesses, e a eficacia vinculante, que garante
que os acordos firmados possuam forga obrigatéria entre os envolvidos, sendo, portanto,
respeitados e cumpridos conforme estabelecido (Mirabete, 2022).

Nucci (2022, p. 47) acredita que o ANPP representa, na verdade, uma espécie de
desisténcia ou renuncia a a¢do penal, condicionada ao cumprimento integral das obrigacdes
previamente estabelecidas e acordadas entre as partes envolvidas.

De tal modo, em todas as situacdes, existe um entendimento compartilhado de que,
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apds a homologacao, o acordo passa a gerar efeitos que se assemelham aos de uma sentenga
judicial de carater penal, respeitando os limites estabelecidos no que foi previamente acordado
entre as partes envolvidas (Cunha, 2023).

Os principios que orientam a Justica Penal Negocial sdo diretrizes fundamentais que
guiam a aplicacdo e o funcionamento desse modelo. A Justica Penal Negocial busca, por meio
de sua abordagem, proporcionar uma resposta mais rapida e eficaz ao conflito criminal,
favorecendo tanto a diminui¢do da carga judicial quanto a reparacdo dos danos causados
(Lopes Jr., 2023).

Segundo Téavora e Alencar (2023, p. 87), um dos principios fundamentais ¢ o da
eficiéncia, que destaca a importancia da resolu¢do célere dos casos, buscando evitar a
morosidade frequentemente associada ao sistema judicial tradicional. Além disso, o Principio
da Voluntariedade ¢ essencial, porquanto, assegura que as partes, tanto a acusacao quanto a
defesa, tenham a liberdade de optar pela realizacdo de um acordo, sem qualquer tipo de
c0agdo ou imposicao.

A transparéncia também se faz presente, garantindo que todos os envolvidos
compreendam os termos do acordo e os possiveis impactos que ele poderd ter sobre suas
vidas. Outro principio relevante ¢ o da proporcionalidade, que requer que as sancdes e
decisdes adotadas estejam em conformidade com a gravidade do ato praticado, buscando
sempre um justo equilibrio entre a puni¢do e a possibilidade de reparacdo dos danos (Téavora;
Alencar, 2023).

Assim, com o exposto, entende-se que o ANPP ¢ formado e guiado por uma série de
principios que sdo caracteristicos e distintivos. Esses principios especificos do ANPP se
acrescem ¢ se entrelacam com os fundamentos e principios constitucionais que regem o
processo penal no Brasil. Segundo Nucci (2022, p. 48), dentre esses principios, podem ser
destacados os seguintes: Principio da Legalidade; Principio da Voluntariedade; Principio da
Consensualidade; Principio da Seguranca juridica.

O Principio da Legalidade, no contexto da negociagdo, € essencial para entender que a
intervencdo do Ministério Publico, quando se trata da proposta do ANPP, encontra-se restrita
as situagdes que estdo claramente delineadas na legisla¢do. Isso significa que o Ministério
Publico deve observar rigorosamente as condi¢cdes que a Lei estabelece para a efetivacao
desse acordo, respeitando assim as normas e requisitos legais que regem essa pratica (Nucci,
2022).

O Principio da Voluntariedade estabelece que, para que um acordo seja considerado
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valido, ele deve ser realizado com total compreensdo e liberdade por parte do individuo que
estd sendo investigado. Além disso, ¢ imprescindivel que esse individuo receba a devida
assisténcia de uma defesa técnica qualificada durante todo o processo (Lopes Jr., 2023).

O Principio da Consensualidade estabelece que o ANPP resulta da expressao de
vontade das partes envolvidas, ou seja, tanto do Ministério Publico quanto do investigado.
Esse acordo, que ¢ um instrumento importante dentro do sistema juridico, adquire validade e
eficacia apenas apds a sua homologagdo por um juiz, conferindo assim a necessaria
legitimacao judicial ao processo (Tavora; Alencar, 2023).

O Principio da Seguranga Juridica proporciona uma estabilidade no que diz respeito a
validade das clausulas que foram acordadas entre as partes. Isso implica que esses termos tém
efeitos que se assemelham aos de uma decisao judicial que ja ndo pode mais ser contestada,
especialmente no que se refere a sua efetivagao e cumprimento (Nucci, 2022).

Deste modo, entende-se que esses principios estabelecem uma série de restri¢des
relacionadas a possibilidade de revisdo do acordo, especialmente quando este ja foi
homologado e se encontra em processo de cumprimento. Isso ocorre em fungdao da
importancia da estabilidade nas relagdes juridicas, bem como da necessidade de garantir a
previsibilidade dentro do sistema penal, que busca assegurar que as regras € normas sejam
cumpridas de maneira consistente e confidvel.

Nao obstante os argumentos favoraveis a justica penal negocial, parte relevante da
literatura especializada, como por exemplo Gloeckner (2019), aponta riscos estruturais
associados a esses modelos, tais como a relativizagdo de garantias processuais, a assimetria de
poder entre acusacdo e defesa e a possibilidade de decisdes estratégicas induzidas.
Experiéncias estrangeiras demonstram que a expansao de mecanismos negociais pode resultar
em condenagdes injustas e em seletividade penal, o que impde cautela na sua aplicagdo e

analise critica no contexto brasileiro

2.3. HOMOLOGACAO JUDICIAL E OS LIMITES DE ATUACAO DO JUIZ

A homologag¢do judicial trata-se de um procedimento no ambito do Direito que se
refere a aprovacdo formal de decisdes ou acordos feitos por partes de um litigio, que, ao
serem submetidos ao juiz, buscam garantir a sua validade e eficacia (Carvalho, 2025). E
importante compreender os limites de atuagao do juiz nesse contexto, porquanto, ele ndo pode

extrapolar suas fungdes, devendo respeitar o que foi deliberado pelas partes envolvidas.
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Além disso, 0 juiz atua como um garantidor de que o que foi acordado estd em
conformidade com a legislacdo vigente e os principios do Direito, atuando de maneira
imparcial para assegurar que nao haja abusos ou injusticas nas decisdoes que os litigantes
chegam. Portanto, sua agdo ¢ pautada por limites que visam manter a integridade do sistema
judicial e a prote¢do dos direitos de todos os envolvidos no processo (Mirabete, 2022).

Neste contexto, de acordo com o que ¢ trazido dentro do Art. 28-A, paragrafo 4°, do
CPP, tem-se que a sugestao de ANPP ¢ apresentada ao juiz competente e adequado, que, por
sua vez, tem a responsabilidade de analisar e homologar essa proposta (Brasil, 1941).

Contudo, ¢ importante destacar que o juiz possui a autoridade para rejeitar a
homologacdo da referida proposta caso ele considere que ndo estdo atendidos os requisitos
legais estabelecidos ou se identificar a existéncia de vicios relacionados a voluntariedade, ou
seja, aspectos que possam comprometer a decisao do interessado de aceitar tal acordo (Souza,
2022).

Portanto, pode-se dizer que essa analise cuidadosa por parte do juiz visa garantir que
os principios legais sejam rigorosamente respeitados durante todo o processo (Avelar; Mattos,
2021). Entretanto, ¢ importante destacar que o juiz nao estd autorizado a intervir ou modificar
o contetdo estabelecido no acordo, uma vez que isso poderia resultar em uma violagdo do
Principio da Imparcialidade, que ¢ fundamental para a Justica, além de comprometer a
autonomia que as partes possuem durante o processo de negociagao.

De tal maneira, com o exposto logo acima, compreende-se que essa autonomia se
mostra de suma importancia, porquanto, permite que as partes envolvidas fagcam escolhas
livremente e cheguem a um entendimento que atenda as suas necessidades e interesses.

Assim que o acordo ¢ homologado, ou seja, oficialmente reconhecido e validado, ele
comecga a gerar efeitos legais e, consequentemente, passa a obrigar as partes envolvidas a
cumprirem as suas disposi¢des. Frente a isto, observa-se que a jurisprudéncia tem
demonstrado que o juiz, uma vez que realiza a homologagdo, passa a desempenhar uma
funcdo que se assemelha aquela que ¢ exercida durante a fase de execugdo de penas
alternativas.

Nessa fase da homologacdo, a responsabilidade do juiz se limita a supervisionar e
garantir que as condigdes acordadas entre as partes sejam cumpridas adequadamente, sem
envolvimento em outras atividades além dessa fiscalizagdo. Nao existe uma previsdo legal
clara que permita a alteragcdo das clausulas contratuais, a ndo ser em situagdes excepcionais

que podem ser consideradas.
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Essas situagdes incluem, por exemplo, o descumprimento sem justificativa das
obrigacdes acordadas ou a existéncia de um vicio oculto que se manifeste no momento da
homologagao do contrato. Essa analise das circunstancias deve ser feita levando em conta os
limites impostos pela coisa julgada formal, ou seja, as decisdes que ja foram definitivas e que

ndo podem ser mais contestadas (Rebello; Matos, 2020).

2.4. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO DE CLAUSULA DO ANPP HOMOLOGADO

A inexisténcia de possibilidade de revisao de uma cldusula que ja foi homologada
dentro do ambito do ANPP, trata-se de uma questdo que merece ampla aten¢do. Uma vez que
esse acordo foi oficializado e homologado, fica estabelecido que as partes nao podem voltar
atras ou alterar os termos acordados.

Esta situagdo estabelece um cenario em que as cldusulas que compdem o referido
acordo tornam-se definitivas e irrevogaveis, resguardando assim a seguranca juridica tanto
para o réu quanto para o sistema judiciario.

Dito isto, essa rigidez pode ser vista como um mecanismo de estabilidade, entretanto,
também levanta discussdes sobre a flexibilidade necessaria para atender circunstancias que
poderiam justificar revisdes em acordos que foram previamente aceitos.

Observa-se que a andlise e a revisao das cldusulas que compdem o ANPP ja validado
por meio de homologacao judicial, gera discussdes intensas acerca dos limites estabelecidos
para a revisao tanto pelas partes envolvidas quanto pelo proprio juiz que preside o caso. De tal
modo, esses debates sdo fundamentais para esclarecer até onde pode ir a autoridade de cada
uma das partes na alteragdo de termos previamente acordados, e quais seriam as prerrogativas
do judiciario nesse contexto especifico.

A falta de uma norma juridica que contemple essa situacdo especifica fortalece a
interpretacdo de que, apds ser devidamente aprovado, o acordo obtém uma estabilidade no
ambito juridico, semelhante aquela que se observa em uma sentenga penal condenatoria que ja
transita em julgado. Isso significa que, assim como as decisdes penais definitivas, que nao
podem mais ser contestadas ou revistas, o acordo, uma vez valido e aceito, passa a ter uma
robustez legal que garante sua permanéncia e eficacia.

De acordo com a perspectiva de Nucci (2020, p. 88), a validagdo do ANPP realizada
pelo Judiciario confere ao acordo em questdo a importancia e a autoridade de uma decisao

judicial, apesar de sua natureza ser essencialmente homologatdria. Isso significa que, mesmo
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que o ato de homologacdo ndo implique diretamente no julgamento do mérito, ele assegura
que o acordo tenha a mesma consideragdo que outras decisdes emitidas pelo sistema
judiciario.

Dessa forma, quaisquer alteragdes que possam ocorrer posteriormente em seu
conteudo requereriam que fossem respeitadas as diretrizes pertinentes a coisa julgada e,
também, as normas do Devido Processo Legal, ja que, a ndo observancia desses principios
poderia comprometer, de maneira significativa, tanto a seguranga juridica quanto a efetividade
dos processos relacionados a Justica Penal Negocial (Jesus, 2023).

De maneira jurisprudencial, nota-se que diversos tribunais tém continuamente
reafirmado essa mesma posicao. Essa repeticdo de entendimento evidencia a consisténcia das
decisdes em concordancia com essa linha de raciocinio. Em varias deliberacdes, os Tribunais
de Justica, assim como os Tribunais Regionais Federais, tém recusado pedidos que visam a
revisdo de cldusulas contratuais que j& foram homologadas judicialmente.

Essa negativa geralmente ocorre, exceto em situagdes que envolvem nulidade
insanavel ou quando hé prejuizo claro e evidente para uma das partes, o que ¢ fruto de um
vicio no consentimento. E importante ressaltar que esse tipo de alegagdo deve ser feito dentro

do tempo adequado para que possa ser considerado.

3 ANALISE DO HC N° 969.749/RJ COMO PRECEDENTE REPRESENTATIVO

A decisdo proferida pelo STJ, no ambito do HC n° 969.749/RJ, que foi divulgada
oficialmente em 28 de marco de 2025, reforca de maneira significativa e aprofunda a
consolidacdo da tese que estabelece a imutabilidade do ANPP, uma vez que este ja foi
homologado.

A escolha deste julgado justifica-se por se tratar de julgado recente, proferido por
orgdo fracionario do Superior Tribunal de Justica, que sistematiza fundamentos ja delineados
em precedentes anteriores e enfrenta de modo direto a tentativa de revisdo das clausulas do
ANPP apo6s a homologacao judicial, revelando-se representativo da orientacao atualmente
adotada pela Corte.

Conforme consignado na ementa do julgado, firmou-se o entendimento de que o
ANPP, uma vez homologado judicialmente e iniciado o cumprimento de suas clausulas,
configura ato juridico perfeito, ndo sendo passivel de revisdao por meio de HC, salvo nas

hipoteses excepcionais de ilegalidade manifesta ou vicio insanavel.
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No cenario especifico em questdo, a defesa estava tentando recorrer ao instrumento
juridico do HC com o objetivo de alterar determinadas cldusulas de um ANPP que ja havia
sido homologado. Para sustentar esse pedido, a defesa argumentava que surgiram novas
razoes que, em sua avaliacdo, fundamentariam a necessidade de mudangas nas condigdes
previamente acordadas entre as partes.

No entanto, a Sexta Turma decidiu por manter a orientacdo jurisprudencial que ja
havia sido estabelecida anteriormente, enfatizando que o ANPP, quando homologado pelo
Judicidrio e iniciado o cumprimento das condigdes que lhe sdo atribuidas, passa a ter a
caracteristica de um ato juridico que ¢ considerado perfeito, o que implica que ndo pode ser
alterado de forma unilateral. Essa impossibilidade de modificagdo se aplica, excegdo feita
apenas em casos de existéncia de um vicio insanavel que comprometa a validade desse ato.

O Relator Min. Sebastido Reis Junior, ao proferir seu voto, fez mencao de maneira
clara e direta ao fato de que, o Poder Judicidrio, no contexto especifico do ANPP, exerce a
funcdo de 6rgdo responsavel pela supervisdo da legalidade e da voluntariedade dos acordos
estabelecidos.

Os fundamentos centrais do acérdao repousam na preservacao do sistema acusatorio,
na autonomia das partes na formacdo do acordo e na necessidade de resguardar a seguranca
juridica dos atos homologados judicialmente, evitando-se a reabertura permanente de
negociacdes ja concluidas, o que comprometeria a previsibilidade e a estabilidade do instituto.

Aqui, ¢ importante ressaltar que ndo cabe ao magistrado entrar em um processo de
rediscussao ou readequagdo das cldusulas que ja foram previamente acordadas entre o
Ministério Publico e o investigado. Essa a¢do poderia resultar em uma séria violagdo dos
principios que fundamentam o sistema acusatorio, comprometendo sua integridade.

Esse entendimento estd em consonancia com a doutrina apresentada por Vasconcelos
(2018), que sustenta a ideia de que o juiz atua como um simples controlador da conformidade
do acordo, e ndo como um avaliador do seu conteudo. De maneira semelhante, Lopes Jr.
(2023) destaca a importancia de se considerar que a tentativa de realizar uma revisao posterior
do ANPP compromete a esséncia fundamental da Justica Penal Negocial, a qual ¢
fundamentada na autonomia das vontades dos envolvidos.

De tal maneira, essa reflexdo sublinha a relevancia da autonomia na formacado de
acordos dentro do contexto da Justiga Penal, ressaltando que quaisquer revisoes feitas depois
que o acordo foi estabelecido podem prejudicar os principios que o sustentam.

O STJ, ao realizar a avaliacdo do requerimento apresentado pela defesa, reiterou de
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forma clara que o HC ndo ¢ uma ferramenta adequada para reexaminar detalhes relacionados
ao mérito do ANPP que j4 foi homologado. Nesse sentido, o Tribunal fez referéncia ao caso
do RHC n° 196.094/SP, o qual ¢ considerado um precedente que deve ser seguido
obrigatoriamente em situagdes semelhantes.

Deste modo, foi enfatizado que, em situagdes excepcionais onde ha uma ilegalidade
evidente, o recurso apropriado a ser utilizado seria a a¢do de revisdo criminal. No entanto,
essa medida deve ser considerada apenas para ocorréncias extremamente raras, como aquelas
que envolvem a transgressao de um direito fundamental que ¢ intransponivel e essencial.

A proposta de permitir uma revisdo abrangente do ANPP ap6s a sua homologagdo
teria como consequéncia a formacdo de um mecanismo que funcionaria de maneira paralela e
informal para contestar decisdes, atuando fora dos limites estabelecidos pelo Devido Processo
Legal. Essa situacao provocaria, consequentemente, um impacto negativo sobre a estabilidade
dos atos juridicos ja efetivados.

Dessa forma, a decisdo proferida pelo STJ harmoniza-se ndo apenas com o que esta
estipulado na legislacdo, mas, também com o principio fundamental da seguranca juridica,
que encontra respaldo no Art. 5°, inciso XXXVI, da CRFB/1988. Esse principio ¢ considerado
um pilar essencial para a manutencdo do Estado de Direito, garantindo a estabilidade e a
previsibilidade nas relagdes juridicas (Brasil, 1988).

Além do que j& foi mencionado, o acorddo destaca de maneira significativa que a
aceitagcao de revisdes que ocorram em estagios posteriores ao processo judicial comprometeria
seriamente a credibilidade do ANPP. Isso tornaria esse instrumento, que ¢ considerado como
uma ferramenta relevante e eficaz na politica criminal, instavel e, consequentemente, pouco
confidvel, tanto para o investigado quanto para o Ministério Publico, além de afetar a propria
confianca depositada pelo Poder Judiciario neste mecanismo.

Dessa maneira, a decisdo proferida pelo Superior Tribunal de Justica, datada de 28 de
margo de 2025, ratifica que o ANPP, uma vez que tenha sido homologado, usufrui de uma
presunc¢ao de legalidade e de definitividade. Isso significa que, apds a sua aprovacao formal, o
ANPP ¢ considerado, na sua totalidade, como legitimo e definitivo. Essa caracteristica
assegura que o acordo ¢ respeitado e mantido em sua validade dentro do sistema juridico,
conferindo seguranca tanto para as partes envolvidas quanto para o processo legal em si.

A funcdo exercida pelo Judiciario se restringe a avaliagdo da legalidade e a verificacdo
da voluntariedade das agdes, ndo sendo permitido a este poder realizar qualquer tipo de

modificagao nas clausulas que compdem esse conteudo. Dessa forma, ¢ fundamental ressaltar
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que, embora a atuagdo do Judicidrio seja essencial para garantir a conformidade com as
normas legais e a livre vontade das partes envolvidas, ele ndo possui a autoridade para alterar
os termos acordados ou estipulados nas cldusulas contratuais.

A contestagdo de decisdes ja tomadas deve ser realizada apenas em situacdes
excepcionais e deve utilizar os instrumentos apropriados para tal finalidade (Siqueira, 2023).

Portanto, o julgamento aqui analisado e debatido enfatiza a visdo de que a estabilidade
e a previsibilidade sdo caracteristicas fundamentais do ANPP. Esse aspecto ¢ crucial,
porquanto, impede que esse importante mecanismo legal seja utilizado de forma superficial,
apenas como uma ferramenta estratégica pela defesa, especialmente apds possiveis
descontentamentos em relagdo ao cumprimento das cldusulas acordadas.

Dessa maneira, tanto a dogmatica relativa ao processo penal quanto a jurisprudéncia
mais recente estdo em concordancia ao assegurar a preservagao da imutabilidade do ANPP
que foi homologado. Essa protecdo ¢ fundamental para assegurar ndo apenas a eficiéncia,
mas, igualmente a estabilidade e a legitimidade do sistema de Justica que se baseia em
negociagdes no contexto brasileiro. Os esforcos conjuntos nessas duas areas visam fortalecer a
confianca das partes envolvidas no processo judicial e promover a credibilidade das solugcdes

negociadas.

4 CONCLUSAO

O julgamento do HC n°® 969.749/RJ pelo STJ reafirmou, mais uma vez, a interpretacao
de que o ANPP, apos homologacdo judicial, assume natureza definitiva e irrevogavel. A
deliberacdo reitera que a acdo do magistrado se restringe a verificagdo da legalidade e da
voluntariedade do acordo, proibindo qualquer modificagdo de clausulas por iniciativa
unilateral das partes ou do proprio juiz.

Ao negar a solicitagdo de revisdo das condi¢des acordadas, o STJ salvaguardou
principios essenciais do processo penal consensual, incluindo a seguranga juridica, a
previsibilidade dos atos e a manutencao da boa-fé objetiva que orienta as negociagdes penais.
A tentativa de alterar o acordo por intermédio de HC, fora das situagdes excepcionais de vicio
insanavel, foi devidamente rejeitada, em consideragdo a estabilidade imprescindivel aos
instrumentos da Justica Penal Negociada.

Dessa forma, verifica-se que os objetivos propostos no presente estudo foram

alcancados, ao demonstrar que a impossibilidade de revisdo do ANPP apos a homologacao
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judicial ndo decorre apenas de opgdo jurisprudencial pontual, mas encontra respaldo nos
principios estruturantes da justica penal negocial e na literatura especializada examinada. O
precedente analisado, portanto, dialoga de maneira coerente com o referencial teorico
adotado, refor¢cando a compreensdo dogmatica acerca da estabilidade dos acordos penais

homologados.
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